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I. Le champ d' application des deux types d'enquete 
A. L'enquete de flagrance 

Uarticle 53 alinea 1 du CPP determine le champ d'application de l'enquete de 
flagrance : 

« Est qualifie crime ou delit flagrant , le crime ou le delit qui se commet 
actuellement, ou qui vient de se commettre. II y a aussi crime ou delit flagrant 
lorsque, dans un temps tres voisin de Taction, la personne soup9onnee est 
poursuivie par la clameur publique, ou est trouvee en possession d'objets, ou 
presente des traces ou indices, laissant penser qu'elle a participe au crime ou au 
delit. » 

De plus, en vertu de V article 67 du CPP : 

« Les dispositions des articles 54 a 66 sont applicables, au cas de delit flagrant, 
dans tous les cas ou la loi prevoit une peine d'emprisonnement. » 

II existe done 5 cas de flagrance qui tous soulignent que cette enquete est 
caracterisee par une certaine urgence, notamment le comportement de la 
personne. II s'agit done d'une enquete speciale. 

Crim., 9 Janvier 2002 

Sur le moyen unique de cassation, pris de la violation des articles 14, 28, 53, 
56, 76, 78-2, 593 du Code de procedure penale, L. 233-2 et 233-1 du Code de 
la route, defaut de motifs et manque de base legale : 



" en ce que la cour d'appel a dit n'y avoir lieu a annulation du controle routier 
mis en oeuvre a I'encontre de X... et de chacun des actes dont il constitue le 
support necessaire ; 

" aux motifs que, "les officiers de police judiciaire ayant mis en place le 
dispositif decrit au proces-verbal 2001/000630/4 le 23 mars 2001 ont, a 20 h 
35, remarque I'arrivee d'un vehicule et d'une personne qui correspondaient aux 
informations qu'ils possedaient, relatives a un individu qui devait participer a 
une importante transaction de stupefiants, en I'espece de I'heroine ; que ce 
dispositif de surveillance, comportant huit policiers, a pris en filature le 
vehicule immatricule en Hollande, conduit par I'individu susceptible de 
participer a la transaction illicite denoncee aux policiers ; que ceux-ci ont alors 
remarque le comportement incoherent du conducteur soupQonne, qui semblait 
avoir repere la surveillance dont il etait I'objet ; que, des lors, il etait necessaire 
de proceder a un controle routier ; que, ce faisant, le conducteur a accepte 
d'ouvrir le coffre de son vehicule, qu'il a manipule les sacs s'y trouvant et la 
roue de secours, manipulation qui permettait aux policiers de constater a 
I'interieur de celle-ci la presence anormale d'un corps mobile ; que le seul 
comportement apparent du conducteur controle, qui devenu bleme, indiquant 
aux enqueteurs : "ce que vous cherchez est la", a permis a I'officier de police 
judiciaire de conclure a la commission actuelle d'un delit et de situer son 
intervention dans le cadre juridique des articles 53 et suivants du Code de 
procedure penale ; qu'il s'ensuit qu'aucune nuUite n'est encourue, les enqueteurs 
n'ayant en rien excede les pouvoirs dont ils disposaient dans le cadre de la 
procedure des crimes et delits flagrants" ; 

" alors, d'une part, que des enqueteurs de la brigade des stupefiants agissant en 
enquete preliminaire de police judiciaire ne peuvent pas utiliser abusivement et 
de fafon detournee les mesures prevues a titre de police administrative ; que, 
des I'instant ou les policiers soup9onnaient fortement X... d'etre le passeur 
qu'ils recherchaient dans le cadre de leur enquete preliminaire, ils ne pouvaient 
pas provoquer un controle routier qu'il ne leur appartenait pas d'effectuer ; 
qu'en se bornant des lors a affirmer sans aucune justification "qu'il etait 
necessaire de proceder a un controle routier" et que les enqueteurs de la 
brigade des stupefiants avaient qualite pour le faire, la cour d'appel a valide un 
detournement de procedure et viole les textes vises au moyen ; 

" alors, d'autre part, que les policiers qui effectuent un controle routier sur le 
fondement de I'article R. 233-2 du Code de la route ne peuvent proceder a la 
fouille du vehicule que s'ils constatent I'existence d'indices apparents d'un 
comportement delictueux en train de se commettre ; qu'en I'espece, il ressort 
des constatations des policiers que X... n'avait commis aucune infraction au 
Code de la route, qu'il etait en regie administrativement et qu'il n'existait pas 
d'indice apparent d'un comportement delictueux d'aucun des occupants du 
vehicule ; qu'en considerant neanmoins que les policiers etaient en droit de 
fouiller le vehicule pour en extraire la roue de secours situee sous les bagages 
dans le coffre dudit vehicule, la cour d'appel a viole les textes vises au moyen " 



Attendu qu'en I'etat des motifs reproduits au moyen, et des lors que I'existence 
d'indices apparents d'un comportement delictueux, en train de se commettre, a 
ete revelee a I'occasion de verifications regulierement operees, pour les besoins 
d'un controle routier, conformement aux articles L. 4, devenu L. 233-2, et R. 
137, devenu R. 233-1, du Code de la route, sans que, contrairement aux 
allegations du moyen, les policiers aient eux-memes procede a I'ouverture du 
coffre du vehicule ni a la manipulation des objets s'y trouvant, la chambre de 
I'instruction a justifie sa decision ; 

D'ou il suit que le moyen ne saurait etre accueilli ; 

Et attendu que I'arret est regulier en la forme ; 

REJETTE le pourvoi. 

La situation de flagrance doit etre constatee de maniere objective au regard 
d'indices apparents. 

Crim., V octobre 2003 

Sur le premier moyen de cassation, pris de la violation des articles 6 de la 
Convention europeenne de sauvegarde des droits de I'homme et des libertes 
fondamentales, 53, 54, 56, 76, 591 et 593 du Code de procedure penale, defaut 
de motifs, manque de base legale, violation des droits de la defense ; 

"en ce que I'arret attaque, dans I'information suivie contre Yves X... pour 
importation et detention d'images ou representations pornographiques de 
mineurs, a rejete sa requete en annulation d'actes de la procedure ; 

"aux motifs que le 6 novembre 2002, les services de police interpellaient Yves 
X... sur le lieu du rendez-vous ; qu'ils perquisitionnaient a son domicile et 
decouvraient dans le disque dur de son ordinateur et sur des disquettes une 
collection de plus de 80 000 photographies pour I'essentiel a caractere 
pomographique ; 

"alors que, la chambre de I'instruction a laisse sans reponse aucune le moyen 
tire de ce que I'interpellation de I'interesse pretendument en flagrance, ainsi que 
la procedure subsequente etaient nulles, faute du moindre delit flagrant ; qu'en 
effet, la seule presence de I'interesse n'etait caracteristique d'aucune infraction 
flagrante, quelle qu'elle fut ; que pour etre caracterise, I'etat de flagrance 
necessite que des indices apparents d'un comportement delictueux revelent 
I'existence d'une infraction qui se commet actuellement ou qui vient de se 
commettre ; qu'en s'abstenant d'examiner ce moyen de nuUite, la chambre de 
I'instruction n'a pas justifie legalement sa decision" ; 

Sur le second moyen de cassation, pris de la violation des articles 6 de la 
Convention europeenne de sauvegarde des droits de I'homme et des libertes 
fondamentales, 53, 54, 56, 80, 81, 105, 591 et 593 du Code de procedure 
penale, defaut de motifs, manque de base legale, violation des droits de la 
defense ; 



"en ce que I'arret attaque dans rinformation suivie contre Yves X... pour 
importation et detention d'images ou representations pornographiques de 
mineurs, a rejete sa requete en annulation d'actes de la procedure ; 

"aux motifs que les interventions de Philippe Y... n'ont pas determine Yves X... 
a commettre des agissements delictueux a I'egard de mineurs, mais ont eu au 
contraire pour seule motivation de permettre la constatation d'infractions deja 
commises et d'y mettre fin ; qu'il ressort en effet que Philippe Y..., navigant sur 
internet, a ete choque des decouvertes qu'il a faites sur un site pedophile, et a 
voulu demasquer en se faisant passer pour un adolescent de 14 ans, les 
utilisateurs de ce site ; qu'il ne peut etre reproche un manque de loyaute a une 
personne physique qui veut, par un stratageme, empecher de nuire les 
delinquants sexuels utilisant un site constitue sur des crimes commis a I'egard 
de jeunes enfants ; que les faits ainsi denonces aux services de police doivent 
faire obligatoirement I'objet par ces demiers d'un signal ement a I'autorite de 
poursuite, pouvant a la limite inclure le denonciateur s'il a participe a une 
infi-action ; 

"alors que, si le principe de liberte de la preuve autorise la victime a se 
prevaloir devant le juge penal d'elements de preuve obtenus de fagon illicite ou 
deloyale aux fins d'etablir la realite de I'infi-action commise a son encontre, les 
principes de loyaute et de legalite s'opposent a ce qu'un tiers non victime 
puisse, sous couvert de la libre admissibilite de la preuve, provoquer une 
infi-action puis pretendre rapporter la preuve de sa commission ; que du fait de 
la provocation, la preuve rapportee n'est pas alors simplement deloyalement 
obtenue, elle est deloyalement fabriquee ; qu'en refusant d'annuler I'ensemble 
des actes de la procedure, a commencer par I'interpellation d'Yves X..., tout en 
reconnaissant expressement qu'il y avait eu, de la part de Philippe Y..., 
provocation a agir et simulation d'une acceptation de proposition, de sorte que 
les elements de preuve retenus contre le mis en examen avaient ete 
deloyalement fabriques par un tiers, et que la procedure n'avait ete initiee qu'a 
I'occasion d'un stratageme monte par ce tiers, la chambre de I'instruction a 
gravement viole les droits de la defense" ; 

Les moyens etant reunis ; 

Attendu qu'il resulte de I'arret attaque et des pieces de la procedure que Thierry 
Y..., age de 23 ans, s'est presente au commissariat de police pour declarer qu'en 
consultant un forum de discussion sur internet, il avait refu des photographies 
de mineurs a caractere pornographique ; qu'ayant alors decide de se faire 
passer pour un adolescent de quatorze ans, il avait ete contacte sur ce site par 
un individu, se prenommant Yves, se disant retraite, qui lui avait indique qu'il 
possedait des photographies qu'il ne pouvait lui transmettre via internet en 
raison des risques ; qu'il lui avait toutefois communique les coordonnes de 
deux sites par lesquels Thierry Y... avait effectivement re9u des photographies 
de mineurs a caractere pornographique remises aux policiers ; qu'il a enfin 
indique aux enqueteurs qu'apres une discussion a caractere sexuel, rendez-vous 
avait ete pris, dans un centre commercial, avec le prenomme Yves ; que les 
policiers, apres avoir constate la presence aux lieu et heure convenus d'un 
individu correspondant au signalement donne et apres avoir verifie qu'il 



repondait au numero de telephone portable communique par leur informateur, 
ont interpelle Yves X..., lequel, au cours de sa garde a vue, a confirme les 
declarations de Thierry Y... et avoue qu'il detenait a son domicile des 
photographies de mineurs a caractere pornographique, qui ont ete retrouvees 
lors d'une perquisition ulterieure, enregistrees par dizaines de milliers, sur les 
disques durs de son ordinateur et sur disquettes ; 

Attendu qu'en pronon^ant par les motifs reproduits aux moyens, qui etablissent 
que les faits rapportes aux policiers par Thierry Y... ont constitue, au sens de 
I'article 53 du Code de procedure penale, des indices apparents revelant 
I'existence d'agissements delictueux deja commis et en train de se commettre, 
que celui-ci n'a en rien determines mais qu'il a permis de constater, la chambre 
de I'instruction a justifie sa decision ; 

D'ou il suit que les moyens ne sauraient etre accueillis ; 

Et attendu que I'arret est regulier en la forme ; 

REJETTE le pourvoi ; 

L'urgence de I'enquete de flagrance se retrouve non seulement dans la duree 
de I'enquete de flagrance qui ne peut en vertu de I'article 53 alineas 2 et 3, 
exceder 8 jours, voire 16 jours si 1' infraction est un crime ou un delit puni 
d'une peine superieure ou egale a 5 ans d'emprisonnement, mais egalement 
dans le fait que cette enquete est caracterisee par une forte coercition 
permettant d'obtenir le plus rapidement possible les elements de manifestation 
de la verite, comme nous le verrons plus tard. 

B. L' enquete preliminaire 

En vertu de I'article 75 et suivants du CPP, I'enquete preliminaire, quant a 
elle, peut etre qualifiee d' enquete de droit commun. En effet, c'est I'enquete 
qui va etre retenue dans toutes les hypotheses ou Ton ne se situe pas dans un 
cas de flagrance. 

Crim., 11 fevrier 1998 

Attendu qu'aux termes de I'article 53 du Code de procedure penale est qualifie 
crime ou delit flagrant le crime ou le delit qui se commet actuellement, ou qui 
vient de se commettre ; 

Attendu que, selon I'article 77, alinea 2, du Code de procedure penale, la 
prolongation de la garde a vue ne peut etre accordee, en matiere d'enquete 
preliminaire, qu'apres presentation prealable de la personne au procureur de la 
Republique, sauf a I'etre, a titre exceptionnel, par decision ecrite et motivee, 
sans cette presentation ; 

Attendu qu'il resulte de I'arret attaque et des pieces de la procedure que les faits 
de viol auraient ete commis le 15 aout 1997, qu'ils ont ete denonces aux 
gendarmes le 21 aout et que X... a ete place en garde a vue le 22 aout ; qu'apres 



avoir qualifie d'enquete de crime flagrant I'enquete ouverte par les gendarmes 
sur le mode preliminaire, le procureur de la Republique a prolonge la garde a 
vue, sans presentation prealable de la personne, en application de I'article 63, 
alinea 3, du Code de procedure penale ; 

Attendu que, pour refuser d'annuler cette prolongation, I'arret attaque retient 
que la flagrance etait caracterisee des lors que la plainte avait ete deposee le 21 
aout et que X... avait ete interpelle le lendemain ; 

Mais attendu qu'en pronon9ant ainsi, alors que ne pouvait etre qualifiee de 
crime flagrant une infraction revelee six jours apres sa commission et que 
devaient etre appliquees les regies regissant la prolongation de la garde a vue 
en matiere d'enquete preliminaire, la chambre d'accusation a meconnu le sens 
et la portee des textes vises ci-dessus ; 

D'ou il suit que la cassation est encourue de ce chef ; 

Par ces motifs, 

CASSE ET ANNULE en toutes ses dispositions I'arret susvise, en date du 8 
octobre 1997, de la chambre d'accusation de la cour d'appel de Bastia, et pour 
qu'il soit juge a nouveau, conformement a la loi, dans les conditions de I'article 
609-1, alinea 2, du Code de procedure penale ; 

II. Les actes d'enquete 

On retrouve ici la specificite de I'enquete de flagrance qui en raison de 
I'urgence a reunir les elements de manifestation de la verite est caracterisee par 
une contrainte beaucoup plus forte que I'enquete preliminaire. 

A. Les actes de I'enquete de flagrance 

L' article 73 du CPP permet a toute personne de proceder a I'arrestation de 
I'auteur d'une infraction des lors que Ton se trouve en situation de flagrance 
mais sous certaines conditions limitant I'atteinte portee a la liberte individuelle. 

Crim., 16fevrier 1988 

Sur le premier moyen de cassation, pris de la violation de I'article 341 du Code 
penal, des articles 591 et 593 du Code de procedure penale, defaut et 
contradiction de motifs, manque de base legale : 

" en ce que I'arret attaque a declare les prevenus coupables de sequestration 
arbitraire et les a condamnes de ce chef ; 

" alors, d'une part, qu'il resulte de la combinaison des articles 341 du Code 
penal et 73 du Code de procedure penale, que le delit de sequestration 
arbitraire est justifie lorsque la personne arretee est I'auteur d'un crime ou d'un 
delit flagrant ; qu'en I'espece, il est etabli que X... a ete arrete et detenu dans les 
locaux du magasin alors qu'il venait de commettre un vol dans le 



supermarche ; que des lors la cour d'appel ne pouvait sans se contredire 
constater I'existence d'une infraction flagrante et condamner les personnes qui 
avaient qualite pour proceder a cette arrestation et detention ; 

" alors, d'autre part, que le delit de sequestration arbitraire suppose I'intention 
de priver illegalement une personne de sa liberte d'aller et venir ; qu'en 
I'espece, il n'est pas constate que les prevenus en interpellant X..., auteur d'un 
vol flagrant, et en le retenant dans le magasin avant d'appeler les gendarmes, 
aient eu conscience d'agir contrairement aux prescriptions legales ; qu'en se 
determinant ainsi, sans etablir ni constater I'element intentionnel du delit 
poursuivi, les juges du fond n'ont pas caracterise en tous ses elements 
constitutifs I'infraction prevue par I'article 341 du Code penal " ; 

Attendu qu'il resulte des constatations des juges du fond que X..., age de 16 
ans, a ete surpris dans un magasin, le 19 septembre 1985 a 16 heures, alors 
qu'il avait derobe une revue sportive ; que Benitiere I'a conduit au bureau de la 
direction ou, avec Delage et Ehrard, il I'a retenu et interroge ; que les trois 
prevenus ont exerce des violences sur X... et lui ont fait signer une 
reconnaissance de vols ; que ce n'est qu'a 23 heures qu'ils ont appele 
telephoniquement les gendarmes ; 

Attendu que si les dispositions de I'article 73 du Code de procedure penale 
autorisent un particulier a apprehender I'auteur d'un delit flagrant puni d'une 
peine d'emprisonnement ce n'est qu'a la condition de s'assurer de la personne 
du delinquant jusqu'a ce que celui-ci soit remis entre les mains de I'officier de 
police judiciaire avise dans les meilleurs delais que les circonstances 
permettent ; 

Que tel n'est pas le cas en I'espece des lors qu'il s'est ecoule sept heures entre 
I'interpellation de X... et I'avis donne aux gendarmes dont il n'est pas etabli, ni 
meme allegue, que les prevenus aient ete empeches de les informer au plus tot ; 

Qu'en outre les prevenus ont utilise cette sequestration pour proceder a de 
veritables interrogatoires en se livrant a des violences sur la victime ; 

Qu'il se deduit ainsi des enonciations de I'arret attaque I'intention volontaire de 
priver de sa liberte la personne arretee dans un but autre que celui de la 
remettre le plus rapidement possible a I'autorite qualifiee ; 

D'ou il suit que le moyen doit etre ecarte ; 

Dans le cadre de I'enquete de flagrance, I'urgence fait que la presentation de la 
personne placee en garde-a-vue au procureur de la Republique afm de 
prolonger la garde a vue est consideree par le legislateur comme une exception 
en vertu de I'article 77 du CPP (Voir Crim., 1 1 fevrier 1998, Bull.crim., n°55 
supra). 

De meme, I'urgence et la coercition caracteristiques de cette enquete font qu'il 
est possible de proceder a une perquisition au domicile de cette personne sans 
que r accord prealable de cette derniere ne soit necessaire. 



Crim., 30mai 1980 

Vu I'ordonnance de M. le president de la Chambre criminelle de la Cour de 
Cassation prescrivant I'examen immediat du pourvoi dans I'interet de I'ordre 
public et d'une bonne administration de la justice ; Vu le memoire produit ; Sur 
le deuxieme moyen de cassation, pris de la violation des articles 53, 54, 56 et 
59 du Code de procedure penale, ensemble violation des droits de la defense, 

"en ce que I'arret attaque a refuse d'annuler les proces-verbaux de perquisitions 
et de saisies dresses par la police selon la procedure de flagrant delit, "alors 
que ni les elements anterieurs a I'intervention policiere, ni le pretendu aveu 
verbal de Gomez, selon lequel "il dit avoir fait usage de cocaine" ne 
permettaient de caracteriser une infraction flagrante ; qu'en realite, les policiers 
ont procede illegalement, et en dehors de toute flagrance, a des perquisitions et 
a des saisies dont la nullite est certaine ;" 

Vu lesdits articles, ensemble I'article 76 du Code de procedure penale ; 

Attendu qu'il resulte des dispositions combinees des articles 56 et 76 du Code 
de procedure penale que, s'il n'a refu mandat du juge d'instruction, un officier 
de police judiciaire ne peut, sans I'assentiment expres de la personne chez qui 
I'operation a lieu, legalement proceder a un perquisition ou a une saisie qu'en 
cas de crime ou de delit flagrants ; Attendu qu'il resulte de I'arret attaque et des 
pieces de la procedure que des officiers de police judiciaire s'etant presentes a 
la Chambre occupee dans un hotel par Gomez-Garzon, qu'ils soupQonnaient de 
vendre des stupefiants, y ont procede, sans avoir recueilli son assentiment, a 
une perquisition au cours de laquelle un certain nombre de montres neuves ont 
ete saisies ; que, lors d'une autre perquisition pratiquee dans les memes 
conditions dans un coffre-fort loue dans une banque par le prevenu, d'autres 
montres ont fait I'objet d'une nouvelle saisie ; que ces montres paraissant 
provenir d'une soustraction frauduleuse, une information a ete ouverte contre le 
demandeur des chefs de vol, complicite et recel ; Attendu que cette procedure a 
ete soumise a I'examen de la chambre d'accusation, dans les conditions prevues 
a I'article 171 du code de procedure penale, en vue de I'annulation eventuelle 
des perquisitions et saisies ainsi effectuees ; 

Attendu que pour refuser d'annuler lesdites perquisitions et saisies, I'arret 
attaque enonce que "les officiers de police judiciaire etaient fondes a se saisir 
en flagrant delit d'infraction a la legislation sur les stupefiants" ; Qu'au soutien 
de leur decision, les juges du fond relevent que les policiers, qui avaient re9u 
un "renseignement confidentiel" selon lequel Gomez-Garzon se livrerait a la 
vente de stupefiants, avaient en outre appris que celui-ci, qui avait deja, dans le 
passe, ete implique dans une affaire de cette nature, avait quitte son domicile 
pour habiter une chambre d'hotel d'ou il s'appretait a partir ; qu'ils constatent en 
outre qu'interpelle par les policiers, le prevenu a declare "ne pas detenir de 
drogue mais avoir fait usage de cocaine" ; Mais attendu qu'il appert de ces 
constatations qu'avant I'accomplissement des actes incrimines, aucun indice 
apparent d'un comportement delictueux ne pouvait reveler I'existence d'une 
infraction repondant a la definition donnee des crimes et delits flagrants par 
I'article 53 du Code de procedure penale ; Que, des lors, en statuant comme 



elle I'a fait, la Cour d'appel a meconnu les principes rappeles ci-dessus ; D'ou il 
suit que le moyen doit etre accueilli ; 

PAR CES MOTIFS, et sans qu'il soit besoin d'examiner les premier et 
troisieme moyens, Casse et annule I'arret susvise de la Chambre d'accusation 
de la Cour d'appel de Paris en date du 22 novembre 1979, et pour etre statue a 
nouveau conformement a la loi, renvoie la cause et les parties devant la 
Chambre d'accusation de la Cour d'appel de Versailles, a ce designee par 
deliberation speciale prise en Chambre du Conseil ; 

B. Les actes de I'enquete preliminaire 

L'enquete preliminaire, quant a elle, etant I'enquete de droit commun n'est pas 
marquee par cette notion d'urgence impliquant une certaine coercition. 

Aussi, par exemple, la perquisition a un domicile implique la necessite 
d'obtenir I'accord de la personne au domicile de laquelle la mesure a lieu. 
(Voir Crim., 30 mai 1980, Bull. n°165 supra). 

De meme, contrairement a I'enquete de flagrance, la prolongation de la garde a 
vue suppose la presentation de la personne au procureur de la Republique en 
principe. La non presentation n' etant qu'une exception strictement encadree. 

Crim., 9 mai 2001 

Mais sur le moyen de cassation releve d'office pris de la violation des articles 
77 et 171 du Code de procedure penale : 

Vu lesdits articles ; 

Attendu qu'il resulte de ces textes que, lorsqu'a titre exceptionnel, le procureur 
de la Republique accorde la prolongation de la garde a vue sans presentation 
prealable de la personne concernee, sa decision doit etre ecrite et motivee ; que 
I'omission de cette formalite porte necessairement atteinte aux interets de la 
personne gardee a vue ; 

Attendu qu'il resulte de I'arret attaque et des pieces de la procedure que, dans le 
cadre d'une enquete preliminaire, X... a ete place en garde a vue le 15 juillet 
1996 a 8 heures 30 ; que le lendemain a 8 heures, sans presentation prealable 
de I'interesse, le procureur de la Republique a autorise la prolongation de sa 
garde a vue en portant en marge de la demande presentee par I'officier de 
police judiciaire la mention " Vu, OK pour prolongation " ; 

Attendu que, pour ecarter le moyen de nullite pris de ce que I'autorisation 
donnee par le procureur de la Republique n'etait pas motivee, la chambre de 
I'instruction enonce que " le requerant ne demontre pas en quoi la recherche et 
I'etablissement de la verite s'en sont fondamentalement trouves vicies ou en 
quoi cette absence de motivation a porte atteinte a ses interets " ; 



Mais attendu qu'en pronon9ant ainsi, la chambre de rinstmction a meconnu les 
textes susvises et le principe ci-dessus enonce ; 

D'ou il suit que la cassation est encourue ; 

Par ces motifs : 

CASSE ET ANNULE I'arret susvise de la chambre de I'instruction de la cour 
d'appel de Besangon, en date du 14 fevrier 2001, mais seulement en ce qu'il a 
rejete la requete en annulation de la prolongation de la garde a vue de X..., 
toutes autres dispositions etant expressement maintenues ; 

Enfm, alors que pour I'enquete de flagrance TOP J peut avoir directement 
recours a une personne qualifiee (Voir Crim. 15 mars 1988, Bull. n°128), dans 
le cadre de I'enquete preliminaire TOP J doit obtenir 1' accord du Procureur de 
la Republique. 

Crim., 14 octobre 2003 

Sur le moyen unique de cassation, pris de la violation de I'article 802 du Code 
de procedure penale ; 

Attendu qu'il resulte de I'arret attaque et des pieces de la procedure qu'au cours 
d'une enquete preliminaire ouverte sur des faits d'agression sexuelle qu'aurait 
commis le directeur d'un centre d'aide par le travail sur la personne d'une 
handicapee mentale, I'officier de police judiciaire, au visa de I'article 77-1 du 
Code de procedure penale, a requis deux experts, I'un en psychologic, I'autre en 
gynecologic, a I'effet d' examiner la victime, sans que les proces-verbaux de 
requisition mentionnent I'existence d'une autorisation du procureur de la 
Republique ; 

Attendu que, pour faire droit a la demande d'annulation presentee par I'avocat 
de la personne mise en examen, la chambre de I'instruction retient que I'exces 
de pouvoir commis par I'officier de police judiciaire qui a procede seul a la 
designation de ces personnes qualifiees est constitutif d'une nuUite d'ordre 
public qui doit entrainer I'annulation des requisitions "sans qu'il soit necessaire 
de rechercher si elles ont fait grief au requerant" ; 

Attendu qu'en pronon9ant ainsi, et des lors que les dispositions de I'article 77-1 
du Code de procedure penale sont edictees dans I'interet d'une bonne 
administration de la justice et que leur meconnaissance est constitutive d'une 
nuUite a laquelle les dispositions de I'article 802 dudit Code sont etrangeres, la 
chambre de I'instruction a justifie sa decision ; 

D'ou il suit que le moyen ne saurait etre admis ; 

Et attendu que I'arret est regulier en la forme ; 

REJETTE le pourvoi ; 



